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Recenzja wniosku habilitacyjnego dr Katarzyny Growiec na podstawie cyklu publikacji

"Relacje mi¢dzy uczestnictwem w sieciach spotecznych a zaufaniem spotecznym z

uwzglednieniem subiektywnego poczucia dobrostanu, decyzji o mobilnosci

geograficznej i wynikéw ekonomicznych”

Uczestnictwo w sieciach spotecznych, liczba sieci, ich rozmiary, rodzaj i wielko$¢ zasobéw to
czynniki, Ktére znaczaco wplywaja na powodzenie zyciowe jednostek i kondycje
spoteczenstw. Dlatego tak wielkie jest zainteresowanie i tak wielu badaczy réznych dyscyplin
naukowych tym, co warunkuje formowanie sieci, jakie sg ich korelaty, jakie nastgpstwa, co
sprawia rozpadanie sie sieci. Znalezienie odpowiedzi na niektére z tych pytan jest motywem
przewodnim prezentowanych badan.

Podstawe wniosku o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego stanowi cyk! 11
artykuléw naukowych poswigconych sieciom spotecznym. 10 artykutéw to publikacje
anglojezyczne, w tym 9 to artykuly w periodykach miedzynarodowych, w tym takze w
czasopismach znaczacych (z wysokim IF). Wiekszo$¢ publikacji zawartych w cyklu oparta jest
na badaniach empirycznych.
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W kolejnych publikacjach cyklu Katarzyna Growiec i jej wspéipracownicy odpowiadaja na
pytania o to jaki jest o zwiazek kapitalu spolecznego, a w szczeg6lnosci uczestnictwa w
sieciach spotecznych a wiekiem, zaufaniem spotecznym, motywacjg, emocjami, poczuciem
szczescia, mobilnoécia geograficzng, dochodami. Dla odpowiedzi na pytania badacze badacze
przeprowadzili badania wlasne, a takze siegneli do danych z dostgpnych badan: Polskiego
Sondazu Spotecznego, Europejskiego Sondazu Spotecznego, European Value Survey i World
Value Survey. Dla tych psychologéw, ktérzy "zanurzeni” sg gtéwnie w badaniach
eksperymentalnych, czy wywiadach w niewielkich prébach jest to doswiadczenie
rozszerzajace ich widzenie $wiata spotecznego i wzbogacajgce wiedzg o metodach jego
badania.

Podstawowym dla Autorki narzedziem badawczym jest sondaz. Prace Habilitantki i
zespotu pokazujg jak wazne jest to narzedzie, zwlaszcza, gdy opatrzone jest takimi
wielozmiennowymi statystykami, ktére pozwalajg na wykrywanie zalezno$ci
przyczyczynowych, na analizy mediacji. Duzym walorem przeprowadzonych analiz
statystycznych jest wlaénie badanie wpltywu zmiennych posredniczgcych, ktore wplywaja na

zakres i kierunek zaobserwowanych zaleznosci.



* Przedstawione w publikacjach analizy doprowadzity do wielu bardzo interesujgcych i
wynikéw waznych dia tego obszaru badai. Zgadzam sig z Habilitantka, ze jednym z nabardziej
interesujacych wynikéw jej analiz jest ten dotyczacy poczucia szczescia i sieci spotecznych.
"W $wietle dotychczasowej literatury wydaje si¢ (...) catkiem prawdopodobne, Ze relacje spoteczne
s3 endogeniczne wzgledem subiektywnego poczucia dobrostanu, tj. a priori nie mozna wykluczyé,
ze to ludzie szczedliwsi, bardziej usatysfakcjonowani Zyciem, s3 z tego powodu bardziej sktonni
tworzyé i utrzymywac liczne relacje spoteczne, a nie na odwrot, jak zwykle stanowi hipoteza.
Zastosowanie MZI (metody zmiennych instrumentalnych - JG) pozwala ograniczy¢ tak zarysowany
problem odwrotnej przyczynowosci i jego wplyw na oirzymywane wyniki, a tym samym zblizy¢
sie do odpowiedzi na fundamentalne pytanie w badaniach nad subiektywnym poczuciem
dobrostanu: co jest przyczyna, a co skutkiem (...)"

Bardzo duze uznanie dla metod zastosowanych do analizy wynikéw nie jest wszakze
bezwyjatkowe. Sa kwestie, ktére sktaniajg do watpliwosci i uwag krytycznych.
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» Habilitantka pisze:

"Wzorce tworzenia 1 zrywania relacji spotecznych zmieniajq sig w cyklu zycia oraz oddziatujg
na nie istotne zdarzenia Zyciowe, takie jak rodzicielstwo, wdowienstwo, bezrobocie, czy
migracje. Tym niemniej, pomimo burzliwej dynamiki tworzenia i zrywania relacji spotecznych
w ciagu Zycia, rozmiar oraz struktura sieci spotecznych pozostaja zaskakujgco stabilne w
czasie, zmieniajyc sie jedynie w dugim okresie”.

Po pierwsze, termin "dynamika" przewija si¢ w wielu publikacjach Habilitantki. Co to
znaczy dynamika? Habilitantka nie ma wynikéw z badania podtuznego, bo takiego nie
prowadzita. Nic dziwnego, bo badanie podtuzne bytoby przedsigwzigciem bardzo trudnym,
czasochtonnym i kosztownym i nadzwyczaj czasochtonnym. O dynamice sieci wnosi zatem nie
z wielokrotnych pomiaréw dla kazdej osoby w badanej prébie, ale z jednokrotnych pomiaréw
w réznych grupach wiekowych. Dla petnej poprawnosci takiego wnioskowania trzeba by, jak
sgdze, specjalnenie dobieranej préby.

Po drugie, nie jestem specjalista w tej dziedzinie, ale kategoryczno$¢ tych sadow wydaje
sie bardzo nieoczywista. Nie ma chyba dla niej wystarczajacych podstaw empirycznych.
Intuicja podpowiada mi {cho¢ to bardzo zawodne zrédto sadéw), Ze s takie do$wiadczenia
osobiste (jak utrata najbliszych os6b), takie wielkie zdarzenia spoteczne (na przyktad wojna,
pandemia covid-19), takie whasciwosci kultury (jak indywidualzm [kolektywizm), ktére moga
mieé wplyw nie tylko na site, ale takze na kierunek opisywanych zaleznoéci. Pandemia

unaocznita wrecz zmiany w sposobach komunikacji i z powodu izolacji spotecznej i nagtego



wzrostu roli komunikacji cyfrowej. Oczywiscie, trudno czyni¢ dr Growiec zarzut, ze swoimi
badaniami nie obje¢ta wszystkich waznych zmiennych wptywajacych na uczestnictwo w
sieciach. To zrozumiate, ze skoncentrowata sie na zmiennych wybranych. Do tego problemu
wroce w dalszej czesci recenzji. Biorgc pod uwage bogate wyksztatcenie (psychologiczne,
socjologiczne, ekonomiczne) Habilitantki spodziewatem sie jednak, Zze w swoich refieksjach
teoretycznych znacznie wiecej uwagi po$wieci makroczynnikom kulturowym, czy spoieczne-
ekonomicznym.

* W przedstawionych analizach uwaga autoréw skupiona jest gtéwnie na formalnej
charakterystyce: liczbie i rodzaju zawiazywanych /rozwigzywanych sieci, centralnosci pozycji
w sieci. W zasadzie pomijane jest chocby zgrubne zréZnicowanie w zaleznosci od zawartosci
tre$ciowej kontaktdéw w sieci. Mozna przeciez spodziewac sie, Ze na liczbe sieci, ich wielkos¢,
takze na "diugo$c¢ zycia" w sieci wplyw maja dominujace tresci komunikacji (tresci
zawodowe, towarzyskie, intymne, wymiana w jakim stopniu jest to konwersacja powazna, w
jakim zartobliwa, z drugiej instancji...) miedzy uczestnikami. Co wigcej, nie wiemy, czy
uczestnictwo w sieci wynika z indywidualnego wybory, czy z przypadku, czy z petnionej roli
spotecznej lub wykonywanego zawodu.

W przedstawionych badaniach o tre$ciach wnosi¢ mozna nie z bezposrednich pytan o
treéci, ale z pytan z kim badany/a spotyka sie w sieci: ze znajoma, czlonkiem rodziny, kim$
innym...

W tym kontekscie chce docenié trzeba wprowadzenie do badan i interpretacji wynikow
bardzo waznego rozréznienia na motywacje ekspresyjna i instrumentalng jako jednego z
bardzo waznych wymiarow réznicujgcych uczestnictwo w sieci.

* Slaboscig metodologiczng niektérych publikacji sg formutowane w nich hipotezy.
Przyktadem shuzy¢ moze najmtodszy w cyklu artykut z 2023 roku o zwigzku migdzy
tworzeniem i zrywaniem relacji spotecznych a rodzajem motywacji (ekspresyjnej,
instrumentalnej) i wiekiem. W intencji Autorki duze, badania sondazowe na reprezentatywnej
préby dorostych Polakéw mialy "testowac” trzy teorie dotyczace "potencjalnych zmian
dynamiki nawigzywania i zrywania relacji spotecznych w ciggu zycia”. Takie sformutowanie
sugeruje badanie procesu nawigzywania i rozwigzywania, zatem pomiar zmiennych
zaleznych w najmniej 2 punktach czasowych, a lepiej w wiekszej liczbie punktéw, bo proces
moze mied (i ma) przebieg nieliniowy. Autorka nie bada relacji w czasie, moze zatem orzeka¢
o stanie w momencie badania i nie ma zadnych podstaw do tego, by orzekac o dynamice w

Znaczeniu nastepstwa czasowego.



* (o znaczy "testowanie teorii"? Czy testowanie dotyczy zakresu
przewidywanych/wyjasnianych zjawisk, Ze jedna teoria przewiduje/wyjasnia mniej
zaleznoéci miedzy zmiennymi niz teoria druga, czy tez, ze we wspdlnej dla poréwnywanych
teorii przestrzeni teorie rézniq sie przewidywaniami dotyczacymi zaleznosci migdzy tymi
samymi zmiennymi, na przyklad, jedna teoria przewiduje pozytywns, a druga negatywng
korelacje miedzy liczbg nawigzanych relacji a wiekiem, trzecia za$ teoria przewiduje
zalezno$¢ nieliniowa.

W kazdym przypadku hipotezy o réznicach miedzy pomiarami powinny by¢ dobrze
wyartykulowane, a pomiar wystarczajaco doktadny, by te réznice ujawnic i uczyni¢ konkluzje
jednoznacznymi. Postulat ten tylko w czesci jest w pracach Autorki spetniony.

* Przystepujac do analizy danych z badar sondazowych Habilitantka i wspétpracownicy
zdaja sie czynié zatozenie, Ze w catej badanej prébie zalezno$ci miedzy interesujacymi jg
zmiennymi s podobne, zatem Ze préba jest w tym sensie monolityczna. To, miedzy innymi,
pozwala Autorom stosowac statystyki oparte na Sredniej. Tak czyni wiekszoé¢ badaczy, co nie
znaczy, Ze jest to droga jedyna. Poczatkiem analiz danych sondazowych moze by¢, amoim
zdaniem wrecz powinno by¢ sprawdzenie "naturalnego”, jakosciowego zréznicowania proby
przy pomocy analizy taksonomicznej (analizy skupiefi), ktéra pozwala pogrupowac badanych
pod wzgledem wzoru zachodzacych zalezno$ci maksymalizujgc podobiefistwa wewngtrz
podgrupy i zarazem maksymalizujgc réznice migdzy podgrupami. To prowadzi do
wyréznienia w prébie réznych, réznych skupieti, typéw ktére istotnie réznia si¢ wzorem
zaleznoéci. Nie mozna zatem wykluczyé, ze obraz zaleznosci przedstawiony przez autoréw
jako charakteryzujacy populacje jest trafny w odniesieniu tylko do niektérych podzbioréw
badanych, a w najgorszym razie do zadnego z nich. Takie analizy mozna stosowaé majac do
dyspozycji tylko proby z duig liczebnoscia.

» 0d dawna mam watpliwosci dotyczace definicji zaufania, zwlaszcza zaufania
zgeneralizowanego. Czesto stosowane w sondazach pojedyncze pytanie o to, CZy wiekszosci
ludzi mozna ufaé wydaje sie wieloznaczne, bo w jezyku potocznym zaufanie jest tez pojeciem
wieloznacznym, nie wiadomo w jakiej mierze dotyczy intencji innych ludzi, a w jakiej
prawdopodobienstwa realizacji tych intencji, w jakiej jest po prostu wyrazem
zgeneralizowanej akceptacji innych. Autorka bliska jest definicjom proponowanym przez
Stompke, czy Misztala: zaufanie spoteczne to przekonanie, ze wigkszo$¢ ludzi jest godna
zaufania, pomocha i uczciwa.

Znacznie lepszym cho¢ operacyjnie bardziej ztozonym wskaznikiem wydaje si¢ pytanie o

szacowana przez respondenta najnizsza wielko$¢ pokusy jakiej inni ludzie juz by ulegli



wybierajac spoéréd dwéch dziatan to dla respondenta mniej niekorzystne. Uwaga te, pozornie
bagatelne réznice, bagatelnymi nie s3. Zaufanie jest przeciez koronnym pojeciem dla wielu
koncepcji kapitatu.

Wartoéciowe jest to, Ze w przedstawianych badaniach wiasnych pani Growiec i
wsp6ipracownicy do pomiaru zaufania uzyli réwnolegie skali, czyli wskaznika zbudowanego
na kilku szczegdtowych pytaniach.

e Trudno autorom badat czyni¢ zarzut, e nie zbadali wigcej niz to wynika z ich teorii
zjawiska. Taka wtaénie maja teorig. Jest jednak dla mnie nieoczywiste, czy teoria ta jest trafna.
Innymi stowy watpliwo$¢ dotyczy idealizacji nie tej budowanej na podstawie zebranych juz
danych empirycznych, ale tej, ktéra byta punktem wyjécia przy wyborze zmiennych do badan.
Oczywiste jest, ze budowanie kazdej teorii, kazdej idealizacji polega na minimalizowaniu
liczby zmiennych opisujacych zjawisko, czyli na wyborze zmiennych koniecznychi
wystarczajgcych do przewidywania danego zjawiska. Zakladamy zatem, Ze teoria obejmuje
wedtug jej autoréw wszystkie te czynniki, kt6re s3 kluczowe dla przewidywania/wyjasniania
zjawiska.
Pytaniem jest, czy idealizacja Autorki nie doprowadzila do pominigcia innych, takze
istotnych czynnikéw. Dla przyktadu wymienie dwa takie czynniki.
+ Ujawnione przez Autorke i wspétautordéw zaleznoéci nie sg zapewne takie same dla
réznych kultur. Choé jest to oczywiste, razi troche to, ze Autorka nie ogranicza zakresu
zastosowan (trafno$ct) swoich konkluzji do naszego obszaru kulturowego, tego W
ktérym robi badania, tylko delikatnie wskazujac na to, ze ujawniane zalezno$ci moga
by¢ rézne w réznych kulturach, kulturach réznigcych sig na przykltad na wymiarze
indywidualizmu/kolektywizmu. Ostatnie kilkadziesigt juz lat badan wskazuje na
wielkie znaczenie tego wymiaru. Czy definicja i rola dobra wspolnego w
spoteczenstwie jest dla Chifczykéw taka sama jak wéréd Anglikéw? Czy "rodzinnosc”
znaczy to samo i tyle samo w obu kuljturach?
+ Badania Katarzyny Growiec dotyczg tworzenia i rozpadu sieci spotecznych, ich
uwarunkowan, korelatéw, nastepstw. Domyélnie: sieci fizycznej. Czy na tworzenie i
rozpadanie sie¢ sieci ma wielka, jako$ciowa zmiana w technologii komunikacji
spotecznej? Zbednym wydaje sig przekonywanie, ze rewolucja cyfrowa zmienita
charakter wielkiej liczby sieci i ze ten zmieniony charakter ma, migdzy innymi, wpltyw
na zaufanie spoteczne i na gotowo$¢ do kooperacji. Przyktad? Jednym ze znanych
probleméw sieci zaistniatych w $wiecie cyfrowym jest wiarygodno$¢, prawdziwosc i

trudnoé¢ weryfikowania prawdziwosci przekazéw. Liczba nieprawdziwych, btednych



przekazéw lawinowo zwieksza si¢ w sieciach internetowych. To powinno znaczaco
zmniejsza¢ zaufanie do tresci zawartych w elektronicznym obiegu informacji. Z drugiej
strony technologie komunikacji cyfrowej utatwiajg szybkq koordynacje dziatan, co
ulatwia budowanie sieci i moze tez ulatwia¢ kooperacje. Tak, czy owak warto rodzaj
sieci (realnych/virtuainych} uczyni¢ zmienng w przyszlych badaniach. Poczatkiem
moglyby by¢ proste pytania kontrolne o to, jak cz¢sto podejmujac decyzje badany
korzysta z wybranych virtualnych Zrédet informacjii, w ilu grupach internetowych
“bywa" i t.p.

Istotne wydaje mi si¢ skupienie znacznie wigkszej uwagi na sieci w Swiecie
cyfrowym i $wiecie mieszanym, fizyczno-cyfrowym w przysztych badaniach.

« Najstabsza pozycja w cyklu jest, moim zdaniem, rozdziat o zwigzku miedzy wieziami
spolecznymi, satysfakcjq z Zycia i kryzysem finansowym. Cz¢s¢ przedstawionych wynikéw
oparta jest na poréwnywaniu czego$, co nieporéwnywalne. Przedmiotem analiz sa dwa
wietkie miedzynarodowe przedsiewziecia sktadajgce sig z wielu fal i w wiekszosci
przeprowadzane na duzych prébach reprezentatywnych dla krajow uczestniczacych w
przedsiewzieciu. S to European Social Survey oraz World i European Values Surveys. Trzecie
przedsiewziecie to badanie wlasne przeprowadzone na niespeina 200 studentéw z kilku
wydzialéw jednego uniwersytetu islandzkiego. Préba ta nie jest reprezentatywna dia
studentéw uniwersytetu, tym bardziej nie dla ogélnej populacji Islandii. Nie ma zatem
podstaw do poréwnywania wynikéw tego badania z wynikami pozostatych dwéch badan.
Publikacja nie przynosi odpowiedzi na zawarte w jej tytule pytanie o rol¢ kryzysu
finansowego.

Nie umniejsza to warto$ci wynikéw autorskich reanaliz "wewnatrz" kazdego badania z
osobna
» 7 zainteresowaniem i uznaniem zapoznatem sie z proponowanymi modelami
symulacyjnymi. Moje kompetencjew tym zakresie wystarczajg, by modele zrozumie¢ (tak mi

sie wydaje), ale nie wystarczaja, by je szczegétowo oceniad.

Na koncu oceny przedstawionego cyklu publikacji dodam jeszcze jedng uwagg uprzedzajgcy
ewentualne préby zanizania dorobku dr Growiec z powodu wieloautorstwa publikacji. Nauke
w jej czeéci empirycznej tworzg pojedynczy badacze i tworza zespoty. Bez taczenia zasobéw
wielu autor6w nie mozna bytoby projektowaé i realizowa¢ duzych projektéw badawczych.
Oéwiadczenia o wielkoéci udziatu Habilitantki w przedstawionych publikacjach dajg

podstawe do ogélnej pozytywnej oceny Autorki jako samodzielnej badaczki.



Ocene 13 potwierdzaja ponadto inne osiggnigcia naukowe i dydaktyczne. Ich
$wiadectwem sa:

* 9 innych publikacji po doktoracie, wszystkie opublikowane w czasopismach o
miedzynarodowe] dostepnosci,
* znaczgca liczba cytowan
* aktywny udziat w konferencjach miedzynarodowych i kraj owych,
* powodzenie w uzyskiwaniu grantéw na badania zaréwno w Polsce, jak i zagranicg,
* znaczna liczba stazy naukowych odbytych zagranica,
* liczba badawczych kontaktéw z oSrodkami zagranicznymi.

Obraz uzupetnia bardzo duza liczba publikacji popularno-naukowych.

Liczbowe, szczegélowe dane o powyzszych osiggnigciach zawarte s w autoreferacie

Habilitantki.

Bilans waloréw i staboéci dorobku naukowego jest jednoznacznie pozytywny dla dr
Katarzyny Growiec.. Rekomenduje dopuszczenie dr Katarzyny Growiec do dalszych faz
przewodu habilitacyjnego

prof. ]ans}sz Grzelak
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